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Abstract 
Although John Rawls in his Theory of 

Justice did not explicitly talk about neut-

rality, the theory of neutrality in political 

philosophy of the 1970s became more pr-

ominent as a result of this book. The neu-

trality approach of a state in the institution 

of family which is based on Rawls’s and 

Dworkin’s thoughts and is supported by - 
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 مقدمه

های الگوی مطلوب شاخص باب قضاوت در باورند که ینا بر 3گرایان،در مقابل کمال گرایانطرفبی
مدنی  نهادهای تکاپوی های فردی یاارزیابی طریق از بایدکه می موضوعی است خوب(، )امر غایات و خانواده

ها های مختلف افراد و خانوادهجان رالز در نظریه عدالت، معتقد است که مقایسه ارزشی برداشتشود.  دنبال

های دیگر رجحان دهد، که یک تلقی را بر تلقی 9دولتی (.3339، 3ندارد )کلوسکو و والاز خیر ضرورتی 
، 4طرف الزاماً دولت حداقلی نیست )راسخ و رفیعیتواند با همه برابر رفتار کند. قابل توجه آنکه دولت بینمی

 به را خیر درباره گیریتصمیم و باشد 5حق به سیاسی باید معطوف اخلاق طرفی،مطابق نظریه بی (.3983

های افراد و حقوق، منافع و آزادی ناقضِ ها،تلقی سایر بر تلقی یک ترجیح زیرا ها اعطا کند،افراد و خانواده
هر فرد نیاز دارد که مطلوبش را از الگوی مطلوب خانواده تعریف کند و بر (. 3933، 6)شیرزاد است هاخانواده

های اش را در عرصهدهد، زندگیخود را در آن تشخیص می 7«رِخی»داند یا اساس آنچه آن را مطلوب می
 (.3433، 8الهی و شیرزادرحمت) مختلف سامان دهد

 و بررسی است، . بدیهیشودمی های حقوقینظام سایر ها ازآن تمایز موجب حقوقی هاینظام مبانی
 های فرهنگیواقعیت و ای دینیهآموزه در نظر گرفتن بدون اسلامی، کشورهر در  حقوقی نظام مبانی شناخت

 گرایی(،طرفی )مقابل رویکرد کمالبی رویکرد مطابق

های خانواده از تحقق الگوی برداشت در قبال باید دولت

 برداشت هیچ نباید و بماند طرفبی مطلوب مداخله،

 ها رجحان دهد. دیگر برداشت بر را خیر از اصیخ

همین اساس و با ملاحظه مطالب فوق، این پژوهش با بر 

 چه تا ،خصوصی یهدف اینکه نهاد خانواده به عنوان نهاد

 مفهوم، نییاست: نخست؛ به تب یعموم قلمرو تابعِ حد

و  ،دولت در نهاد خانواده یطرفیب سطوح و گستره انواع،

یب کرد، با روییگرمیتنظ قیمصاد یبرخ نییدوم؛ به تب

یآزاد و حقوق نیتضم ینظر یمبان لیذ انه،یگراطرف

 نیتقن در ضرر اصل اِعمال ونهاد خانواده )الف(  یها

با  یقیتطب کردیرو با ،)ب( خانواده نهاد با مرتبط مقررات

 .پردازدیم ییفرانسه و روش استدلال استقرا ینظام حقوق

 طرف،یب دولتمطلوب مداخله،  یوالگ ها:کليدواژه

 .خانواده نهاد ،ییگراکمال کردیرو ،یطرفیب کردیرو

 

Locke, Kant, and Mill’s attitudes, is the 

opposite of perfectionism which supports 

the neutrality of a state in presenting a 

desirable model of interference and not 

preferring special pattern. This com-

parative survey by the aim of explaining 

how far a family as a private sphere is 

influenced by public territory, tries to 

determine the concept, kinds, extension, 

and levels of the state’s neutrality and 

some of the examples of the neutral 

regulation based on the theoretical founda-

tions of the guarantee of the rights and 

freedoms and applying the harm principle 

in family legislation. 

 

Keywords: The Desirable Model of State 

Intervention, Neutral State, Neutrality Ap-

proach, Perfectionism Approach, The Ins-

titution of Family. 
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حقوق خانواده در اسلام، بخش مهمی از احکام و اخلاق را تشکیل  .نیست پذیرامکان آن جامعه، اجتماعی و
دهد و با وسواس و دقتی درخور تشریع، تمامی جوانب و زوایای آن را شارع مقدس لحاظ کرده است می

 (.3939، 3داماد)محقق
گذاران . در دوران معاصر، قانوناست شده روروبه یریچشمگ تحولات با اروپا، در خانواده ساختار و نظام

اقدام به ، خانواده نیقوان ژهیخود، به و نیو به طور خاص کشور فرانسه، در قوان ییاروپا یاز کشورها یاریبس
 اند. دهکر نیادیبن رییاصلاح و تغ ،یبازنگر

 د،شویم ادی یطرفیب عنوان با آن از حقوق فلسفه در آنچه بهتوجهبا کامل، یطرفیب کردیرو اتخاذ اگرچه
 زین پژوهش نیا ،است منطق از دور و یرواقعیغ رممکن،یغ کاری جوامع، نیامروز اوضاع بهباتوجه و عمل در
 .کندینم دفاع زین یفرض نیچن از و است نبوده هرگز خانواده نهاد در مطلق یطرفیب ِاعمال دأییت دنبال به

 ریتعب بر فرانسه و رانیا در( یطرفیب هیبر نظر ی)مبتن خانواده نهاد در را خود انهیگرامیتنظ نقش تدول

 و یعموم نظم مفهوم از یحداقل ریتعب ،یفرد منافع و حقوق بر( یجمع)مصالح  یعموم منافع تقدم از یحداقل
(، فیضع طرف حقوق از تیحما ژهیو)به  اشخاص یهایآزاد و حقوق از تیحما و انتیص حسنه، اخلاق
)حدود  زانیم ،یچگونگ. سازدیم هیتوج ،33ضرر اصل به استناد و عدالت نیتضم ،یبرابر اصل ،یانسان کرامت

 و رانیا یحقوق نظام دو در یطرفیب هینظر بر یمبتن دولت مداخله( یارهایمع وها )شاخص یمبان و( ثغور و
 .دارد گریکدی با یریچشمگ و نیادیبن یهاتفاوت ها،تشابه یبرخ وجود رغمِبه فرانسه،

 نظر بهدرواقع . است یخصوص نهاد عنوان به خانواده نهاد در دولتنکردن  مداخله بر اصل پژوهش، نیا در
 را یخانوادگ روابط همه باشد، آن در دولت مداخله مانع یاقدام ای رابطه بودن یخصوص اگر یحت که رسدیم

 که شودیم افتی یامور ،یخانوادگ روابط یقلمرو در. کرد قلمداد یدولت رتنظا از خارج و یخصوص توانینم
 .است مجاز آن، در دولت مداخله و است یعموم

در حوزه مکاتب فلسفه حقوق  یطرفیو ب ییگرامفهوم و انواع کمال نییتب نیمب ن،یشیپ قاتیتحق عمده
 هدف با پژوهش نیا فوق، مطالب ظهملاح با و اساس نیهم بر(. 3933 ،یعیرف و هستند )راسخ یعموم
 لیتحل ،در نهاد خانواده یطرفیب اصل قراردادن مبنا با دولت، مداخله زانیم و گستره ثغور، و حدود یبررس
 کردیرو با اصل، نیا بر یمبتن یگرمیتنظ قیاز مصاد یبرخ نییدولت و تب یطرفیب کردیاتخاذ رو ینظر یمبان
 و فرانسه یحقوق نظام با یقیتطب وهیش به و( یاسیس فلسفه و حقوق فلسفه ویژه )به یارشتهانیم ،یلیتحل

 .است دهش میتنظ ییاستقرا استدلال روش

 

 در نهاد خانواده طرفی دولت. مفهوم، انواع، گستره و سطوح بی1
و تکلیف دارد که در  تیصلاحطرفی، تمرکز بر این نکته است که آیا دولت گرایی و بیدر رویکرد کمال

هایی برای تحقق الگوی مطلوب خانواده ترسیم کند یا خیر؟ ِمشیها ورود کرده و خطریم خصوصی خانوادهح
طرفی حکومت بی»گرایی، تحت عنوان سیاسی دوران معاصر، رویکرد مقابل کمالهای اخلاقیدر اغلب اندیشه

و تحمیل برداشتی خاص از مطرح شده است. این رویکرد هنجارآفرینی، الگوسازی، گسترش « در قبال خیر
موجود در « تکثر ارزشی»شهروندان و « خودآیینی»پذیرد و بر اساس احترام به الگوی مطلوب خانواده را نمی

گرایان، با اعتقاد به طرفکند. بیگرایی دولت در نهاد خانواده را تجویز نمیجوامع مدرن، اتخاذ رویکرد کمال

 /طرفی در تقنین مقررات مرتبط با نهاد ...ملاحظات رویکرد بی                               
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های معین و حداقلی را دانند، ولی محدودهد نهاد دولت را ضروری می، وجو«دولت، شرّ گریزناپذیر»گزاره 
گرایی امروزه، اتخاذ رویکرد مطلقِ کمالکنند که اساساً به مقوله خیر ارتباطی ندارد. برای حکمرانی ترسیم می

 (.3433الهی و شیرزاد، رحمت)طرفی متصور نیست یا بی
شناختی، برای توان از منظر معرفتهایی هستند که مییدهگرایی از اگرایی و ذهنیتگرایی و کثرتشک

طرفی دولت به زندگی مطلوب، بر اساس تفکیک میان خیر بیها استناد کرد. طرفی به آندفاع از رویکرد بی
(. تفکیک میان حق و خیر را ابتدا 3983( بنا شده است )راسخ و رفیعی، 33( و حق )امر درست33)امر خوب

و بخش  39به دو بخش ارائه کرده است: بخش مربوط به اخلاق یا فضیلت« ارزش»قسیم حوزه کانت در قالب ت
 .34مربوط به قضا یا عدالت

و خیر )امر  35گرایی بوده و بر تفکیک میان حق )امر درست(طرفی حاصل تعمیم ایده عرفیرویکرد بی
نظریه تقدم )( 3983سخ و رفیعی، ؛ را3433الهی و شیرزاد، رحمت؛ 3933بنا شده است )شیرزاد،  36خوب(

  37حق بر خیر جان رالز(.

ها در تقنین مقررات مرتبط با نهاد خانواده طرفی توسط دولتاصل برابری یکی از مبانی اتخاذ رویکرد بی
گرایانه بر شهروندان که به نقض ارزش برابر های کمالاز این نظر، تحمیل محدودیتاست )برابری حقوقی(. 

گرایان معتقدند که دولت، باید طرفشود. بیگران منجر شود، مذموم و ناقض اصل برابری قلمداد میآنان با دی
در فرانسه نیز اصل برابری یکی از مبانی نظام حقوقی آن کشور به با مردم با احترام و دغدغه برابر رفتار کند. 

 (.3936، 38؛ ویژه3433الهی و شیرزاد، رحمترود )شمار می
های دولت نباید مبتنی بر برداشت خاصی از خیر باشد یا ها و اقداماهداف و توجیهاتِ تصمیم آیا صرفاً

طرفی طرفانه دولت محقق شود؟ ابعاد گوناگون بیباید بر اساس رویکرد بیاینکه نتایج و آثار حکمرانی نیز می
فرضِ برتری ذاتی توسل به پیشتواند بدون معنای تصمیم دولتی است که می به 33طرفی در فرآیند،دولت: بی

های گذاریطرفی در هدف، که مطابق آن سیاستهیچ مفهوم خاصی از زندگی مبتنی بر خیر، توجیه شود. بی
دولت نباید با قصد ارتقای هیچ طریقه مجازی از زندگی یا مفهومی از خیر صورت پذیرد، در مقابلِ دیگر طُرق 

هاست. کمک مالی دولت به افراد طرفی اهداف آنی در گرو بیهای سیاسطرفی تصمیمو مفاهیم است. بی
وری اقتصادی انجام شود )با این فرض ای چون افزایش بهرهطرفانهتواند با هدف بیبرای تشکیل خانواده می

ای چون ارتقای سطح اخلاقی جامعه طرفانهکه افراد متأهل بازدهی اقتصادی بیشتری دارند(؛ اما هدف غیربی
شود( که ها و به نفع جامعه میصور است )با این فرض که متأهل شدن افراد، باعث ارتقای اخلاقی آننیز مت

ها، بررسی دلایل طرفی توجیه و دلیل تصمیمدر بیطرفی پذیرفتنی نباشد. امکان دارد به موجب رویکرد بی
)از جمله مذاکرات مجلس( و نه  ها و اقدامات کارگزاران حکومتی، باید به دلیل واقعی و انگیزه اصلیتصمیم

های اخلاقی یا ایدئولوژیک آنان در امر تقنین طرفی مانع ورود ترجیحصرفاً دلایل اظهاری توجه داشت؛ قید بی
توان چنین بیان کرد که به واسطه اجرای تصمیم یا اقدام طرفی نتیجه را میشود. بیدر نهاد خانواده می

ها ها تفوق نیابد یا مدافعان برداشتی از خیر، بر مدافعان دیگر برداشتبرداشتدولت، برداشتی از خیر بر دیگر 
 (.3983)راسخ و رفیعی،  مرجح انگاشته نشوند

های دولت از قبیل وضع طرفی تا کجاست؟ )صرفاً قانون اساسی یا تمامی تصمیماما سطح اِعمال بی
گرایان برداشت طرفو قضات؟(. اکثر بیها توسط مدیران قوانین عادی و مقررات دولتی و اجرای آن
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در بسیاری از جوامع، باورهایی چون مطلوب بودن خانواده سنتی و نامطلوبی ) ای از این امر دارندگسترده
های مطلوب زندگی را ترویج و از تواند این شکلرو، دولت میرفتارهای نامتعارف جنسی حاکم است؛ ازاین

های اختلافی و غیراختلافی گذاشتن میان برداشترسد که تفاوتبه نظر می (.های نامطلوب ممانعت کندشکل
گرایانه مطلق، چون نظریه رالز، طرفهای بیاز زندگی مطلوب، پاسخی باشد به انتقادی که درباره دیدگاه

را طرفی کم در نظریه عدالت، بیرالز دست(. 337: 3983دورکین یا آکرمن مطرح شده است )راسخ و رفیعی، 
کند که شهروندان شود. رالز در لیبرالیسم سیاسی تصریح میتر از قانون اساسی نیز قائل میبرای سطوح پایین

توانند بر مبنای گذاران، آنجا که پای مبانی قانون اساسی و عدالت بنیادین در میان نیست، میو قانون
های در عمل، در وضع قوانین از برخی ارزش گذاران،های اخلاقی جامع خود اقدام کنند. البته قانوندیدگاه
 (.3938الهی و شیرزاد، رحمت)شوند گرایانه متأثر میکمال

های هر سه ها و اقدامطرفی، قطعاً آن را بر تصمیمطرفی نیز مدافعان نظریه بیدرباره اشخاص مشمول بی

 تأکید دارند.« ی حقوقیگرایاخلاق»گرایان بر رد طرفکنند. همچنین بیقوه حکومتی اعمال می

 

 در نهاد خانواده  یطرفیبکرد يبر رو یمبتن یگرميتنظمصاديق . 2
. اصل صیانت از 3طرفی ذیل: در نهاد خانواده مبتنی بر رویکرد بی یگرمیتنظ قیمصاد بخش، نیا در

 شود:. اِعمال اصل ضرر بررسی می3ها، تضمین کرامت انسانی و اصل برابری؛ حقوق و آزادی

 ها، تضمين کرامت انسانی و اصل برابری. اصل صيانت از حقوق و آزادی1. 2
طرف، با تأکید دولت بیانگارند. گرایانه دولت در نهاد خانواده را مذموم میهای کمالگرایان رویهطرفبی

ذاری گفرضِ اتخاذ هرگونه سیاستهای اومانیستی و فردمحوری، کرامت انسانی را همواره پیشبر اندیشه
دو معنا از آزادی متصور است: آزادی مثبت و آزادی منفی. و  (3339، 33؛ اشورث3338، 33داند )هوساکمی

های عمومی و فردی شهروندان در آزادی مثبت، دولت به واسطه مداخله، موظف به تأمین و تضمین آزادی
تر ه قلمرو عدم مداخله گستردهاست؛ اما در مفهوم منفی آزادی که یعنی مداخله نکردن دیگران، هر انداز

 باشد، آزادی هم بیشتر است. 
، حق بر حریم خصوصی و حفظ 8نیز در ماده  های اساسیکنوانسیون اروپایی حمایت از حقوق و آزادی

اطلاعات فردی و خانوادگی را شناسایی کرده است. از طرف دیگر، دیوان اروپایی حقوق بشر و کمیسیون 
های ناشی از اجرا و تفسیر آن کنوانسیون رسیدگی کنند. یت دارند به همه اختلافاروپایی حقوق بشر صلاح

است. این  33«حق بر احترام به زندگی خصوصی و خانوادگی»کنوانسیون اروپایی حقوق بشر  8عنوان ماده 
آن، ماده از دو بخش مجزا تشکیل شده که در بند نخست، به تصریح و بیان حق پرداخته شده و در بند دوم 

ها بیان شده است )رحیم موارد دخالت و تحدید این حقوق و به عبارتی، میزان مداخله و نحوه مداخله دولت
 (.3936، 39زادخویی و رستم

 های بنيادين. حق بر ازدواج از منظر تضمين حقوق و آزادی1. 2. 2
ای همه زنان و مردانی که سن اعلامیه جهانی حقوق بشر، ابتدا حق ازدواج و تشکیل خانواده را بر 36ماده 

کند و بر حقوق برابر زوجین در همه مراحل کامل دارند، بدون محدودیت نژادی، ملیتی و دینی شناسایی می

 /..طرفی در تقنین مقررات مرتبط با نهاد .ملاحظات رویکرد بی                               
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(. ازدواج به عنوان یک 3933، 34کند )بحرینی، قاری سیدفاطمی، بحرینیازدواج از جمله طلاق، تأکید می
شود و به شکل یک تأسیس قانونی، فراتر از انونی متجلی میحق بشری و یک ارزش نهادی، در قالب حمایت ق

توافق صرف طرفین است؛ به این معنا که بعد از اراده افراد بر اعمال این حق، آثار حقوقی آن از طریق قانون 
ی و نهادی دارد که در رویکرد قراردادی، زوجین، خود شود. اما حق ازدواج دو رویکرد قرارداداعمال می

نند تعهدات مربوط به ازدواج و روابط زناشویی را تعیین کنند. اما مطابق رویکرد نهادی، نهاد ازدواج و توامی
تعهدات ناشی از آن، بر خواست و تمایلات زوجین اولویت دارد؛ از این منظر، ازدواج یک قرارداد حقوقی است؛ 

ن باشند و نهاد ازدواج باید در قانون ازدواج صرفاً میان دو نفر است و این دو نفر، باید یک مرد و یک ز
از برخوردها، از  یفیط در ،ییگراجنسهم دهیپدها با شناسایی شود. در همین راستا، نحوه مواجهه دولت

حقوق بشر معتقد است،  ییاروپا وانید البته. دارد قرار( رانی)مانند ا یانگارتا جرم 35(فرانسه)مانند  تیحما
 ی ونی)حس شودیم زین اندیرقانونیغ ای نامشروع که ییهاازدواج شامل مشروع، جازدوا بر علاوهخانواده 

 .(3935 ،36ینیحس
 را اصل این ،«خانواده» وجود احراز برای زیحقوق بشر ن ییاروپا وانید هیرو ،«خانواده» با رابطه در

 وانید خیر؟ یا دارد دوجو نزدیک شخصی روابط نفع،ذی طرفین میان آیا که دهدمی قرار خود کار سرلوحه
-ازدواج شامل، ندامشروع ازدواج نتیجه که شودمی هاییخانواده شامل آنکه بر علاوه« خانواده»معتقد است، 

 «خانواده» گیریشکل شرایط از شدن، خانههم ن،یهمچن .شودمی نیز اندغیرقانونی یا نامشروع که هایی
 اشخاصی میان دادهرخ هایخشونت برگرفتن در کنار در ،«یخانگ یهاخشونت» واژه ب،یترت نیبه ا .نیست

 علیه ارتکابی هایخشونت برگرفتن در قابلیت ند،دار ازدواج از ناشی یا جنسی خونی، رابطه یکدیگر با که

 یا جنسی خونی، رابطه هرگونه بدون و عنوان هر تحت که را افرادی سایر و خانگی گزارانخدمت و کارگران

 دواژهیکل چهارچوب در ،یسختکه به ییهاخشونت ؛ستدارا دارند، سکونت «خانه» در ،ازدواج از ناشی
 (.3933 ،37دفریفرش) دنریگیم یجا «یخانگ یهاخشونت»

ازدواج،  یبرا دختر پدرِ اذن محارم، با ازدواج تیممنوع ازدواج، سن نییتع ران،یا ینظام حقوق در
های مختلف و ممنوعیت ابعیتت با افراد ازدواج تیمحدود متفاوت، انیاد یدارا افراد ازدواج تیممنوع

ها به منظور اعمال و برخورداری از حق بر ازدواج است )حسینی جنس، از جمله محدودیتهمسرگزینی از هم
 .(3935و حسینی، 

 

 . در حوزه خشونت خانگی2. 1. 2

توان را می 3933صوب قانون حمایت از کودکان و نوجوانان م اول: خشونت خانگی عليه کودکان؛

قانونی خاص در راستای حمایت از کودکان در نظر گرفت که در آن، تمام اشخاص زیر هجده سال تمام 
که کودک در معرض خطر باشد، این قانون برای خورشیدی، مورد حمایت این قانون هستند و درصورتی

علیه فرزند دختر )به بهانه مسائل کند. اما فرزندآزاری، و به ویژه خشونت حمایت از کودک مداخله می
ناموسی( که به واسطه حاکمیت تفکر پدرسالاری مطلق و معافیت پدر از تحمل کیفر کامل در قبال 

وجرح و بردن مال فرزند و حتی کشتن او و پیش آوردن ازدواج تحمیلی و اجباری برای وی است، ضرب
کننده پدر را اصلاح کند. دهنده یا معافمقررات تخفیفگذار، آور است که جا دارد قانونرفتاری مذموم و شرم
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قانون مدنی، اقتدار ابوینی ممکن است به واسطه حکم صریح کیفری، از برخی  978در فرانسه، به استناد ماده 
پدران و مادران به طور کامل سلب شود: پدران و مادرانی که آشکارا امنیت و سلامت یا اخلاق کودک را به 

توجهی یا سوءتدبیر، مصرف دائمی و بیش از حد مایعات الکلی یا مواد مخدر، فساد رهای بد، بیواسطه رفتا
که برای مدت بیش از دو سال، اندازند؛ همچنین درصورتیاخلاقی آشکار یا رفتارهای بزهکارانه به خطر می
: ؛ 3933، 38زاده بافقیند )غنیشان نهاده، امتناع ورزیده باشعمداً از اجرای حقوق و وظایفی که قانون بر عهده

  (.3937، 33شاهمرادی زواره

دیدگی ، لایحه پیشگیری از آسیب3433گذار ایران در سال قانوندوم: خشونت خانگی عليه زنان؛ 

(، 3تدابیر حمایتی در این قانون )ملاحظه ماده زنان و ارتقای امنیت آنان در برابر سوء رفتار را تصویب کرد. 
دیده است؛ از قبیل: شناسایی زنان و از سوی حاکمیت، در خصوص حمایت از زنان آسیب هرگونه اقدام

سرپرست و بدسرپرست، دیده یا در معرض آسیب، اسکان و سرپرستی زنان و دختران بیدختران آسیب
درمانگری، توانمندسازی، حمایت اقتصادی، حمایت قضایی و کیفری، مداخله فوری مددکاری، درمان و روان

  مددکاری و قضایی.
هرگاه کند: قانون مدنی فرانسه نیز در اقدامات حمایت از قربانیان خشونت بیان می 535-3به استناد ماده 

شده میان زوجین یا توسط همسر سابق، شریک سابق پیمان مدنی مشارکت یا همسر های اعمالخشونت
تواند به طور فوری قرار حمایت از این قربانیان غیررسمی سابق، باعث ایجاد خطر شود، قاضی امور خانواده می

 را صادر کند.

ها علیه زنان، رابطه جنسی با همسر قانونی بدون رضایت او )تجاور جنسی زناشویی( از جمله خشونت
 مشترک زندگی عدم صورت در غیرهمسر، به انگاری )به عنوان تجاوزجرم الگوی در این زمینه، چهاراست. 

 کیفرگذاری )به عنوان الگوی سه همسر( و بودن خردسال و های جسمانیآسیب با راهیهم فرض در زوجین،

 فرانسه، رویکرد در است. شناسایی آن( قابل از ترخفیف یا شدیدتر مجازات دارای غیرهمسر، به تجاوز
 صولاًا ایران . حقوق93ای اتخاذ شده است؛ رابطه زوجیت، عامل تشدید مجازات جرم تجاوز استگیرانهسخت

صراحت هم آن را تجویز اما به ،نکرده انگاریبه طور مستقل جرم را زوجه علیه زوج اکراهی جنسی رفتارهای
 به ایران، حقوق در مستقل جرم یک عنوان به زناشویی تجاوز انگاریجرم عدم دیگر، بیان به .93کندنمی

نعمتی، فرجیها، نوبهار، ) یستن وی به تجاوز و علیه همسر خشونت جنسی برای شوهر اذن به معنای
 .(3433، 93امیدی

انجام  فرهنگی و اجتماعی فشارهای دلیل نیست و به داوطلبانه بکارت است که عموماً مورد دیگر، معاینه
( 3938، 99رباط جزی، عباسیاست ) جنسیتی مطرح تبعیض زنان و علیه خشونت نماد عنوان گیرد که بهمی

 طرفی(.اتخاذ رویکرد بیکرامت انسانی، یکی از ادله )
 هادولت که مسئله نیا به بسته ،یطرفیب کردیرو ینظر یمبنا عنوان به «یانسان کرامت» یهیتوج ادله

 مقررات نیتقنگذاران در استیس .دینمایممتفاوت  ند،نکخود را اتخاذ  ییجنا استیس کردیرو نیمطابق کدام
 ،یاز کرامت انسان یحداکثر تیحما هیتوج با یعنی)کنند اده سوءاستف یانسان کرامت یمبنااز  ، نبایدخانواده

کیفرها باید بر مبنای کرامت انسان،  یتمام(. ردی( صورت گینهاد خانواده مداخله )حداکثر یخصوص میحر در

های خانگی و انگاری خشونترو، جرمدارای تناسب میان رفتار و مکافات و میزان تناسب باشد. ازهمین

 /طرفی در تقنین مقررات مرتبط با نهاد ...ملاحظات رویکرد بی                               
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سالار، به عنوان امری ناظر بر انتخاب فردی ایی از اتانازی در برخی کشورهای تابع مدل مردمزدهمچنین جرم
 (.3433، 94و در جهت توجه به فردگرایی و آزادی انتخاب فرد است )عزیزی، میرخلیلی، نجفی ابرندآبادی

 انسانی حقوق اجرای در تبعيض از پرهيز. ۳. 1. 2
 مرحله تقنین در هم که است بشر حقوق بنیادین اصول از یکی انی،انس حقوق اجرای در تبعیض از پرهیز

 بلوغ سن ها در نظام حقوقی ایران، تعیینتبعیض. از جمله این شود به آن توجه باید مرحله اجرا، در هم و

 پسران از زودتر سالشش دختران  نتیجه، در است که سالگیپسران در پانزده و سالگینه در دختران برای

 برای صلاحیت عدم مانند های اجتماعیمحرومیت برخی مسئله دیگر، .شوندمی قانونی مسئولیت دارای

 .است منشأ تولد( نبودن صحیح لحاظ ارث )به از محرومیت یا قضایی محاکم در شهادت ادای یا قضاوت
به نظر  ندارد. سازگاری نیز فقهی مبانی با بشری، حقوق موازین با مغایرت از گذشته موارد، این کهدرحالی

 سازفقهی زمینه و استنباط دارد وجود آمیزتبعیض روند این از رفتبرون ها، راهحوزه این همه دررسد که می

 از روزتریبه و ترروشن برداشت با گذاراست، قانون امید و بازنگری است آمیز قابلتبعیض ضوابط نوع این

 حقوق و دهد شده را تغییروضع نامناسب احکام و صلاح کندا را مقررات این بتواند فقهی، منابع و دلایل

 (.3934، 96؛ مهرپور3938، 95ینیحس ،نوبهار) فرماید مراعات را هاآن انسانی

 97. استناد به اصل ضرر2. 2
یکی از مبانی مهم فلسفی مداخله دولت در نهاد خانواده، استناد به اصل ضرر است که به ویژه در توجیه 

 شود. گرایانه دولت در نهاد خانواده، به آن تمسک میطرفیهای بمداخله
طرفی را در توان رویکرد بیگرایی است که از حیث تقدم تاریخی، میجان استوارت میل فیلسوف فایده

گرایی اش را بر محور فایدهآثار وی ملاحظه کرد. وی به عنوان وارث تفکرات جرمی بنتام، اساس بینش فلسفی
در فلسفه اخلاق، لذت یا رنج آدمی را معیار تشخیص نیک و بد امور قلمداد کرد؛ اما در زمینه قرار داد و 

وی، نمونه شاخصی از ادبیات سیاسی قرن نوزدهم است که در فرازهای  در آزادیفلسفه سیاسی، اثر 
ر قرار گرفته های خیر و منع دولت در ورود به این حوزه، مدنظگوناگونش، آزادی انسان در انتخاب برداشت

است. جان استوارت میل حدود آزادی فرد و قدرت دولت را ترسیم کرده و با تأکید بر آزادی حداکثری انسان، 
تنها ملاک موجه مداخله دیگران به صورت فردی یا اجتماعی در آزادی عمل فرد را حفاظت و دفاع از نفس 

که صرفاً به خود ما مربوط است، نامحدود است؛ اما  کند. از دیدگاه وی، آزادی عمل ما، در کارهاییقلمداد می
 (.3433الهی و شیرزاد، رحمت)شود کند، آزادی ما محدود میدر اعمالی که نتیجه آن به دیگران سرایت می

برانگیز در حوزه فلسفه تبیین حدومرز آزادی و تعیین قلمرو مداخله دولت، همواره از مباحث مناقشه
رو، تمایز نهادن میان حوزه خصوصی فردی )اعمال ناظر به خود( و حوزه عمومی ینسیاسی بوده و هست. ازا

هاست؛ به بیان دیگر، موضوع و متعلق اصل ضرر، فرضترین پیشاجتماعی )اعمال ناظر به دیگری(، از مهم
بته اَعمال گرایی قانونی است. الاند؛ در واقع این اصل ضد رفتار پدرسالارانه و اخلاقتنها قسم دوم اعمال

العقل هستند، طرفی، تنها درباره کودکان و کسانی که محجور و ناقصمانند و پدرسالاری در رویکرد بیقیم
ها به عنوان کودکان نابالغ، مدنظر مجاز بوده و رفتار پدرسالارانه با شهروندان بالغ، به منزله تنزل جایگاه آن

 (.3334، 93؛ دووبر3936، 98است )جوادی و حسینی سورکی
 اجتماع و رسمی قدرت قانونی یا مداخله اخلاقی هم است، ضابطه کلی درصدد به عنوان یک ضرر اصل
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 ضرر، اصل عمومی گفتمان کند؛ زیرا در محدود را فرد آزادی در دیگر مداخله افراد هم و الزام شهروندان برای

محسوب  مجازات نشدن بر حق مهم یمبان از اصل، یکی باشد. این هم دولت و فرد تواندهم می ضرر فاعل
بر  مقوله حق نقض جامعه( باشد، و )خانواده غیر به اضرار مستلزم خود، به که اضرارالبته درصورتی. شودمی

 باشد.  داشته را خود های خاصتوجیه است که ممکن مجازات نشدن،
 توانمی است؟ آیا موجه میزان چه تا و چگونه ضرر اصل بر معکوس نگاه از کیفرگذاری و انگاریجرم

 روی همین از و است شهروندان باعث اضرار خود موارد، از ایپاره در کیفر، تعیین و انگاریجرم که شد مدعی

 به مضُر کیفرگذاری و انگاریجرم از باید نگاه کلان، در کیفری حقوق محور بودنفایده ضابطه لزوم اساس بر و

 مانند. می سکه یک روی دو به مجازات نشدن، بر حق و رضر اصل کشید؟ دست جامعه و افراد حال
 ضرر اصل مشابه عملکردی تواندقاعده لاضرر در فقه نیز می شود این است که آیاپرسشی که مطرح می

 به بخشیمشروعیت توان ضرر، اصل با مبنایی تفاوت دلیل به لاضرر قاعده باشد؟ مداخله داشته توجیه در

 آن و اصل این صدور مبنای در تفاوت. دارد ضرر اصل از متفاوت منشأیی قاعده لاضرر .ندارد را اصل مداخله

 منشور عنوان به ضرر اصل .شودکیفری می قدرت تحدید در دو آن برای یکسان کارکردی از مانع قاعده،

 رایب ابتدا در لاضرر قاعده اما. است دولت قدرت تحدید برای سیاسی فلسفه در نظریه یک حداقلی، دولت

 در ضرر هنجاری معنای .کندمی رفع ثانوی طور به را ضرری فقط حکم بلکه نیامده است، شارع دست بستن

 بخشمشروعیت قاعده یک به عنوان آن گرفتن قدرت از مانع لاضرر، قاعده در ضرر عرفی معنای و ضرر اصل

 در مداخله و برائت اصل با ررلاض قاعده اصطکاک موجب عرفی، معنای دیگر، این سوی از. شوداجبار می به

 اجبار به بخشیمشروعیت قدرت لاضرر قاعده نتیجه، در. شود تلقی ای ضررگونه به که شد خواهد رفتاری هر

 این حال،بااین. کرد مداخله توانرفتاری، می چه در که بگوید ایجابی طور به تواندو نمی ندارد را کیفری

 از انگاری،جرم فرایند سوم و دوم صافی به عنوان بتواند دهقاع این که نیست این از مانع تفسیر

بنابراین، قاعده لاضرر، علاوه بر آنکه در موارد ضرر شخصى، به عنوان . کند جلوگیری های ضرریانگاریجرم
مشى کلى در تشریع احکام اولیه است. تواند دایره ادله اولیه را محدود سازد، حاکى از خطدلیل ثانوى، مى

ه لاضرر در مقام بیان حکم تکلیفى بر مبناى نهى مردم از اضرار به یکدیگر و ترتب عقاب بر اعمال قاعد
بار نیست، بلکه مفید آن است که نخست، احکام الهى اعم از وضعى و تکلیفى، بر مبناى نفى ضرر بر زیان

وجب زیان بعضى توسط مردم وضع شود و دوم، چنانچه شمول قوانین و مقررات اجتماعى در موارد خاصى، م
 (.3433، 43؛ محقق داماد3934، 43روستاییاند )بعضی دیگر گردد، آن قوانین مرتفع

در راستای مطالب ذکرشده و در تحلیل تجاوز جنسی زناشویی از منظر قاعده لاضرر و کرامت انسانی، این 
 و عنف با همراه جنسی روابط به واکنش در از زوجه کیفری حمایت امکان است که آیا طرح قابل پرسش

های برداشت از برخی با راستاهم ایران، گذاردارد؟ قانون وجود قوانین ایران بر اساس زناشویی، زندگی در اکراه
است.  نداشته کیفری مداخلهانگاری تجاوز جنسی، حوزه جرم در زوج، حقوق زوجه و تکالیف از سنتی فقهی

 ماهیت فاقد ندارد، جنسی رابطه برقراری به تمایلی که زنی از شوهر جنسی در خصوص تمتع بودن عنف به

 برای تنها شود، متوسل خشونت و تهدید به خود، جنسی تمتع برای، مرد اگر حتیو  است کیفری

باید اقدام به رابطه جنسی با زوجه . اما زوج بر اساس این موارد دارد کیفری مسئولیت احتمالی، وجرحضرب
)به حکم مضمون قاعده، در هر بار رابطه جنسی، معیار رفتار متعارف باید  به معروف . لزوم معاشرت3: نماید

 /طرفی در تقنین مقررات مرتبط با نهاد ...ملاحظات رویکرد بی                               
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های نامتعارف نزدیکی و برقراری رابطه جنسی مراعات شود؛ در نتیجه، برقراری رابطه مبتنی بر اجبار، شیوه
 جنسی رج )حرج. قاعده لاح9 . قاعده لاضرر؛3؛ تواند مشروع باشد(خشن، به لحاظ مغایرت با معروف، نمی

 با همراه جنسی ، آمیزش(ارگاسم بدون) ناقص جنسی آمیزش جنسی، آمیزش عدم: وضعیت چهار در زنان

خودارضایی  انزال، و نعوظ اختلال) مرد جسمی مشکلات آن علت که غیرمتعارف جنسی آمیزش و خشونت
لزوماً مجازات به  نه است، و گریظیمتن اوست(. بر این مبنا، حقوق خانواده نیازمند روانی هایاختلال یا (و...

 میان روابط در به عنف و نامتعارف جنسی روابط انگاریمجر از هدف. یگرمیتنظشکل  نیدتریشدعنوان 

 که است جنسی اخلاق حوزه در سازیو فرهنگ زوجه جنسی حقوق از حمایت خانواده، کیان حفظ زوجین،

 حوزه، این در مقنن واکنش شد. بهترین نخواهد محقق قدی(،ن یا جریمه زندان )شلاق، صرف تنبیهی کیفر با

 و پذیریقانون ظرفیت توسعه طریق ازگری . خودتنظیم3گو است: گری پاسختنظیم از سازوکارهای استفاده
 از تبعیت به ترغیب به منظور وگومحورهای گفتمداخله . عدالت ترمیمی و3؛ جرم از اجتماعی پیشگیری

 به کیفری متناسب،های تنبیهیمداخله از . استفاده4؛ غیرکیفری های حقوقیواکنش از ه. استفاد9قانون؛ 

: 3433، 49؛ نظری توکلی، بهرامی73ـ47: 3938، 43بیگی)فرجیها، نوبهار، شاه از تکرار کاربزه ارعاب منظور
 (.83ـ69

 

 گيرینتيجه
 این حدود و ثغور به اما ندارد. اختلاف دوجو در نهاد خانواده تردیدی مداخله دولت امروزه دیگر در اصل

 و محدود یا تنظیم دولت مطلق ریاست جنس از خانواده و دولت گردد. رابطه میانبازمی تنظیم و مداخله
های قابل ذکر آنکه نهاد خانواده در نظاماست.  گسترده و مستمر فعال، تعامل نوعی از بلکه نیست، اتفاقی

های اخله دولت مصون نیست؛ اما این مداخله، استثنایی )اصل بر عدم مداخلهحقوقی ایران و فرانسه، از مد
گرایانه، حداقلی و مبتنی بر ضرورت، عقلانیت و قانون است )الگوی مطلوب دولت در نهاد خانواده(، تنظیم

 مداخله(. 
 در نظر گرفتن بدون اسلامی، کشور در یک حقوقی نظام مبانی شناخت و است که بررسی بدیهی

اتخاذ راهبرد پذیر نیست. امکان آن جامعه اجتماعی و فرهنگی شرایط و واقعیات و های دینیآموزه
گرایان، ناقض های متعددی است. در درجه اول، دغدغه خاطر پدرسالارانه کمالگرایی متضمن آسیبکمال

خیر متضاد افراد، لزومی  هایطرفی، مقایسه ارزشی برداشتخودآیینی و کرامت انسانی است. بنا بر رویکرد بی
ها های زندگی دلخواه خود که به نقض اصول عدالت، حقندارد و بر این اساس، افراد جامعه برای تعقیب برنامه

های گرایان، بر این باورند که قضاوت در باب شاخصطرفهای دیگران نینجامد، آزاد هستند. بیو آزادی
های فردی یا تکاپوی جوامع باید از طریق ارزیابیاست که میزندگی مطلوب و غایات )امر خوب(، موضوعی 

تواند آنکه دولت در مدیریت جامعه سیاسی، صرفاً در سطح حق )امر درست(، میمدنی پیگیری شود؛ حال
های متضاد از بایدها و نبایدهای )حقوق و تکالیفی( را برای تنظیم روابط اجتماعی شهروندان دارای برداشت

 د.خیر مقرر کن
های خیر، قاهرانه گزینه الزاِم اجبار و راهبرد جای به« اقناع»راهبرد  اتخاذ گرایی،کمال منتقدان دیدگاه از

 فعالیت به دولت سازد )راهکار احترامنمایان می بهتر را جامعه اخلاقی فاعلان ذهن ها درآن گزینه حقانیت
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 مدنی(. نهادهای
گرا خواهی دولت کمالهای خصوصی و عمومی، از تمامیتزهطرف با ترسیم مرزهای روشن حودولت بی

گرایانه طرفهای حداقلی شدن ساختار دولت(. ادله توجیهی در اتخاذ رویکرد بیگیرد. )تحقق زمینهفاصله می
. تعبیر حداقلی از مفهوم نظم عمومی 3در تقنین مقررات مرتبط با خانواده در ایران و فرانسه عبارت است از: 

های خانواده )به ویژه حمایت از حقوق طرف ضعیف(؛ . صیانت و حمایت از حقوق و آزادی3ق حسنه؛ و اخلا
 . استناد به اصل ضرر.4. تضمین کرامت انسانی، اصل برابری و تحقق عدالت؛ 9

 کمها، دستاست. همه لیبرال کلاسیک لیبرالیسم دیدگاه نمایانگر غیر، به ضرر اصل بر ابتنای لیبرالیسم

و  تشخیص قدرت به رسیدن زمان تا جاهل( یا بیمار ناتوان، کودکان )مجانین، اشخاص که زمینه این در
 نظر دارند. اتفاق واقع گردند، دولت حمایت مورد باید تمیز،

 عمل بودنِ زشت داشت که نظر در انگاری در حوزه حریم خصوصی خانواده، بایدقابل ذکر آنکه در جرم

 انتظار تواننمی) نیست ممکن اخلاق قانونی التزام کهکند، درحالیکفایت نمی آن با یانهگراکمال برخورد برای

  گرایانه در تقنین اتخاذ شود(.رویکرد مداخله کمال رفتاری، و اخلاقی تقید مصادیقِ برای تمامی داشت که
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